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EU-Kommissionsvorschlag zur Freisetzung gentechnisch veranderter
Mikroorganismen

Sehr geehrter Herr Bundesminister,

zunachst mdchten wir lhnen danken fir lhre Ablehnung der vorgeschlagenen EU-Verordnung
zu Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren (NGT). Wir stimmen lhnen zu, dass das
Ergebnis der Trilogverhandlungen unter anderem deshalb nicht hinnehmbar ist, weil es die
Wahlfreiheit der Burger*innen massiv einschranken wurde.

Nun hat die EU-Kommission in aller Stille einen weiteren Gesetzesvorschlag auf den Weg
gebracht, der fur Umwelt und Burger*innen weitreichende Folgen haben kdénnte. Der Entwurf
zur Freisetzung gentechnisch veranderter Mikroorganismen (GVM)' sieht eine deutliche
Absenkung der EU-Schutzstandards bei der Freisetzung von GVM in offene Systeme vor.

Er ist in seiner aktuellen Form weder wissenschaftlich hinreichend begriindet noch mit dem
europaischen Vorsorgeprinzip vereinbar.

Wir fordern die Bundesregierung auf, sich im europaischen Gesetzgebungsverfahren
entschieden gegen den Vorschlag in seiner aktuellen Form zu stellen.

Mikroorganismen spielen eine zentrale Rolle fur Stoffkreislaufe, Bodenfruchtbarkeit,
Gewasserdkologie und die Gesundheit von Menschen und Tieren. Sie vermehren sich
vielfach rasant, unterliegen einer raschen Evolution und tauschen genetisches Material auch
artubergreifend aus. lhre Ausbreitung kann Uber Wasser, Boden, Luft, Tiere und menschliche
Aktivitaten erfolgen. Ein Groliteil der vom Vorschlag erfassten Mikroorganismen — darunter
Bakterien, Viren, Pilze und Algen — sowie ihre 6kologischen Wechselwirkungen sind bislang
unbekannt, geschweige denn ausreichend erforscht.

Die moglichen Risiken einer Freisetzung von GVM in offene Systeme sind erheblich. So
kénnen lebenswichtige Funktionen in pflanzlichen, tierischen und menschlichen Mikrobiomen
gestort werden. Auch im Boden kdnnen wichtige Mechanismen destabilisiert werden, was
sich potenziell auch auf die Klimaresilienz auswirken kdnnte. Die Ausbreitung von GVM ist
unkontrollierbar, sie sind nicht riickholbar. Eine Freisetzung von GVM darf deshalb nur mit
groter Vorsicht erfolgen und muss im Zweifel abgelehnt werden, da Schaden an den
naturlichen Populationen Kettenreaktionen mit katastrophalen Folgen auslosen konnen.
Dies betrifft insbesondere auch Bestauber und ihre Lebensraume. GVM-Anwendungen
konnen okologische Wechselwirkungen berihren, von denen Bestauber abhangig sind.
Deshalb miussen mogliche Wirkungen auf Wildbienen und andere Bestauber und Nichtziel-
organismen sowie Bodenmikrobiome und 6kologische Netzwerke ausdricklich in Risiko-
prifung, Monitoring und Zulassungsentscheidung einbezogen werden.

" COM (2025) 1031 final



Vor diesem Hintergrund ist es aus unserer Sicht inakzeptabel, dass die Kommission die
Risikoprifung von GVM abschwéachen, die Befristung der EU-Zulassung abschaffen und
teilweise sogar auf eine Uberwachung nach Markteinfiihrung verzichten will. Auch den
Vorschlag, in bestimmten Fallen keine vollwertigen analytischen Methoden zum Nachweis,
zur ldentifizierung und zur Quantifizierung von GVM zu verlangen, halten wir fur nicht
vertretbar. Ohne zuverlassigen Nachweis sind Monitoring, Rickverfolgbarkeit,
Risikomanagement und Haftung unmdglich.

Fir die gentechnikfreie konventionelle und 6kologische Landwirtschaft sowie die Imkerei hatte
eine Freisetzung von GVM gravierende Folgen. Der Vorschlag enthalt keine wirksamen
Koexistenzregelungen oder Haftungsvorschriften nach dem Verursacherprinzip. Damit wirde
die gentechnikfreie konventionelle und dkologische Zuchtung, Land- und Lebensmittelwirt-
schaft sowie Imkereien und die Umwelt mit erheblichen Kontaminationsrisiken alleingelassen.
Angesichts des begrenzten Verstandnisses der mikrobiellen Okologie, der potenziell
schwerwiegenden Risiken und Auswirkungen auf die gentechnikfreie konventionelle und
Okologische Lebensmittelerzeugung und unsere Umwelt fordern wir die Bundesregierung auf,
sich fur eine grundlegende Uberarbeitung des Vorschlags einzusetzen.

Eine solche Uberarbeitung muss sicherstellen, dass GVM in offenen Systemen, gemalk dem
Vorsorgeprinzip, nur nach umfassender Einzelfallprifung und mit entsprechenden Risiko-
managementmalinahmen, mit verlasslicher Nachweisbarkeit, verpflichtendem Langzeit-
monitoring, klarer Haftung nach dem Verursacherprinzip, wirksamen Koexistenzregeln sowie
realistischen Notfall- und Sanierungsmafnahmen zugelassen werden kénnen. Wo diese
Voraussetzungen nicht erfullt sind, darf keine Freisetzung erfolgen. Zudem ist eine
regelmaBige Uberpriifung der EU-Zulassung auf Grundlage neuer wissenschaftlicher
Erkenntnisse zwingend erforderlich.

Sehr gerne wirden wir unsere Auffassung in einem weiterfiihrenden Gesprach mit lhnen
vertiefen.

Mit freundlichen GrifRen
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Verena Graichen
BUND e.V. Bundesgeschéaftsfiihrerin Politik

fur die unterzeichnenden Verbande:

Arbeitsgemeinschaft bauerliche Landwirtschaft e.V. (AbL)
Aurelia Stiftung

Bioland e.V.

Bund 6kologische Lebensmittelwirtschaft e.V. (BOLW)

Bund fur Umwelt und Naturschutz Deutschland e.V. (BUND)
BUND Naturschutz in Bayern e.V.

Demeter e.V.

Deutscher Imkerbund e.V.

Deutscher Naturschutzring e.V. (DNR)

Gen-ethisches Netzwerk e.V.

Interessengemeinschaft flr gentechnikfreie Saatgutarbeit (IG Saatgut)
Save Our Seeds
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