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Umsetzung des Gaspakets: Systemkosten der
Warmeversorgung reduzieren

Was ist zu tun?

Die Kosten fur die Transformation der Erdgasnetze kdnnen deutlich
reduziert werden, wenn der Gesetzesrahmen den Verteilnetzbetreibern eine
starkere Beriicksichtigung lokaler Gegebenheiten ermdglicht:

1. Um unnétige Ersatzinvestitionen zu vermeiden, sollten
Netzbetreiber einen Anschluss unterhalb der fiinfjahrigen Frist
trennen kdnnen und die Betroffenen Ausgleichzahlungen erhalten,
sofern dies nachweislich die Systemkosten fiir alle Netzkunden
reduziert.

2. Die auf funf Jahre verkirzte Frist fiir die Anschlusstrennung sollte
auch dann gelten, wenn eine Alternativversorgung mit Wasserstoff
oder Uber ein ausreichend ausgebautes Stromnetz méglich ist.

3. Die Bestatigung der Verteilernetzentwicklungspléane durch die
Behodrden muss innerhalb von drei Monaten erfolgen.

Worum geht es?

Kabinettsbeschluss lasst
Potentiale zur Senkung der
Systemkosten ungenutzt

Die Malihahmen im Detail

1. Anschlusstrennung
unterhalb von funf
Jahren gegen
Ausgleichszahlung
ermoglichen

Mit Kabinettsbeschluss vom 25.03.2026 hat die Bundesregierung einen
Vorschlag zur Umsetzung der Gas- und Wasserstoffbinnenmarkt-Richtlinie
in die parlamentarische Befassung gegeben. Dieses sogenannte
.Gaspaket" enthélt neben guten Ansatzen auch einige Regeln, welche die
Systemkosten der Warmeversorgung unnétig erhdhen.

Bereits heute bestehen in vielen Stadten ineffiziente Parallel-
infrastrukturen zur Wéarmeversorgung. Die im Entwurf vorgesehene
zehnjahrige Informationsfrist zur Anschlusstrennung zementiert ihren
Weiterbetrieb und schrankt den lokalen Handlungsspielraum zur Senkung
der Systemkosten deutlich ein. Auch die geplante Verkirzung der Frist zur
Anschlusstrennung auf bis zu funf Jahre bei einem mdglichen
Warmenetzanschluss ist daher zwar ein wichtiger erster Schritt, um eine
Berlicksichtigung der lokalen Versorgungssituation durch die
Netzbetreiber zu ermdglichen, greift aber zu kurz.

1. In vielen kommunalen Wéarmeplanen ist keine flachendeckende
Warmeversorgung mit grinen Gasen vorgesehen, weshalb davon
auszugehen ist, dass viele Teilnetze absehbar nicht mehr benétigt und
stillgelegt werden. Ein Teil dieser Leitungen ist aber so alt, dass erhebliche
Reparaturkosten und Ersatzinvestitionen erforderlich wiirden — sowohl bei
einer zehn- als auch bei einer funfjahrigen Frist zur Anschlusstrennung.
Diese aus volkswirtschaftlicher Sicht ineffizienten Investitionen missten
innerhalb weniger Jahre abgeschrieben werden, was zu hdoheren
Netzentgelten fir Haushalte und Wirtschaft fihren wirde. Um die
Netznutzer vor diesem unnétigen Netzentgeltanstieg zu schiitzen, sollte



2. Verkurzung der Frist zur
Anschlusstrennung auch
fur Wasserstoff- und
Stromnetze

3. Bestatigungsfristen fur
Regulierungsbehdrden
gesetzlich verankern

fur solche Félle ein Sonderrecht zur Anschlusstrennung unterhalb der
funfjahrigen Frist geschaffen werden, wenn eine Alternativversorgung
mdglich ist.

Um die berechtigten Interessen der betroffenen Gebaudeeigentimer zu
schiitzen, sollten sie eine Ausgleichszahlung erhalten — &hnlich wie im
erfolgreichen Zuricher Modell. Grundlage dieser Zahlung sollte die
restliche Nutzungsdauer der verbauten Gasheizung sein. Heizungen, die
nach der Vorlage des Verteilernetzentwicklungsplans (VNEP) eingebaut
werden, sind von dieser Regelung auszunehmen.

Die Ausgleichszahlung sollte Gber die Gasnetzentgelte finanziert werden,
indem sie Uber den Netzbetreiber abgewickelt wird. Dabei muss sie als
Kostenanteil anerkannt werden, der nicht dem Effizienzvergleich
unterliegt. Andernfalls wiirden Netzbetreiber regulatorisch schlechter
gestellt, obwohl sie eine MalRnahme zur Senkung der Systemkosten
ergreifen.

Zur Sicherstellung, dass eine vorzeitige Anschlusstrennung gegen
Ausgleichszahlung mit geringeren Systemkosten verbunden ist als eine
Ersatzinvestition, sollte der Netzbetreiber die Investitionsnotwendigkeit
und die Senkung der Systemkosten gegenuber der Regulierungsbehérde
nachweisen mussen.

2. Gemal Kabinettsbeschluss ist eine verkirzte Frist von bis zu flnf
Jahren nur dann vorgesehen, wenn ein Warmenetzanschluss zum
Zeitpunkt der Anschlusstrennung mdoglich ist. Es ist aber nicht
nachvollziehbar, warum die verkiirzte Frist nicht auch Anwendung findet,
wenn eine Versorgung mit Wasserstoff oder Uber ein ausreichend
ausgebautes Stromnetz mdglich ist.

Lange Fristen kénnen verhindern, dass Unternehmen Wasserstoff
beziehen kdnnen, wenn andere Netznutzer Uber dieselben vorgelagerten
Leitungen mit Erdgas versorgt werden. Hintergrund ist, dass bei der
Umstellung vorgelagerter Leitungen regelmaRig mehrere Anschliisse
gleichzeitig umgestellt oder getrennt werden mussen, fir welche die
zehnjahrige  Frist  gilt. Unternehmen muissten eine andere
Versorgungslosung erschlieBen oder aufgrund der Fristen jahrelang auf
die Versorgung mit Wasserstoff warten.

Gleichzeitig kénnen durch eine kirzere Frist zur Anschlusstrennung bei
moglicher Alternativversorgung unnétige Ersatzinvestitionen sowie
ineffiziente Parallelinfrastrukturen vermieden und so die Systemkosten
reduziert werden.

3. Die Bestatigung der VNEP durch die zustandige Regulierungsbehérde
droht aufgrund der hohen Zahl der Antrage zu einem Nadel6hr zu werden,
das zu erheblichen Verzégerungen und ineffizienten Ersatzinvestitionen
fuhren kann. Nach aktuellem Gesetzesentwurf ist zur Bestétigung der
VNEP keine Frist vorgesehen, sodass sich die zustandige Behorde
beliebig viel Zeit nehmen kann. Daher sollte im Gesetzesentwurf eine
verbindliche dreimonatige Frist zur Bestatigung der VNEP verankert
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werden. Bei Nichteinhaltung dieser Frist sollte eine Genehmigungsfiktion
gelten.

Wenn die zustandige Behérde Anderungen am VNEP verlangt, sollte fiir
den geanderten VNEP eine noch kirzere Bestéatigungsfrist eingefihrt
werden, da nicht der gesamte VNEP erneut zu prifen ist, sondern nur die
eingeforderten Anderungen.

Auch fir die vorgesehene o6ffentliche Konsultation der VNEP sollten im
Gesetz verbindliche Vorgaben zur Dauer des Verfahrens verankert
werden. Diese Aufgabe ist nicht im Rahmen einer Festlegungskompetenz
den zustandigen Regulierungsbehdérden zu lberlassen. So kann ein
bundesweiter Flickenteppich mit bis zu 17 unterschiedlichen Regelungen
vermieden und frihzeitig Planungssicherheit fur alle Stakeholder
geschaffen werden. Die Anforderungen sollten sich an denen orientieren,
die im Warmeplanungsgesetz fir die kommunale Warmeplanung
vorgesehen sind. Dieses Verfahren hat sich insbesondere in vielen
GroRstadten bewahrt und ist Kommunen, Netzbetreibern sowie der
interessierten Offentlichkeit bereits bekannt.

Gerne stehen wir lhnen fiir ein Gesprach personlich zur Verfigung.
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