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Realisierung der gesamten Ausschreibungsmenge absichern-
Kurzpositionierung der EnBW zum Kabinettsentwurf des StromVKG

=>» Derim StromVKG vorgesehene Gebotshochstwert einerseits und die Anforde-
rungen an Bieter andererseits sind nicht konsistent. Bei den Bieteranforderun-
gen wirken sich vor allem die Pflicht zur Erbringung von Momentanreserve und
der Abschopfungsmechanismus fir Markterlose (“Clawback”) gebotserho-
hend aus, was sich durch den aktuellen Gebotshochstwert allerdings nicht ab-
bilden lasst. Damit besteht das Risiko, dass Bieter von der Auktionsbeteiligung
absehen. Was zur Folge hatte, dass nicht das gesamte Ausschreibungsvolumen
bezuschlagt werden konnte.

= Daher sollte der Hochstgebotswert erhoht werden. Durch den Wettbewerb im
Auktionsverfahren wird sichergestellt, dass die niedrigstmoglichen Gebote
den Zuschlag erhalten. Bei einem hoheren Hochstgebotswert wiirde dieser da-
her von den Bietern immer unterboten werden. Ein hoherer Hochstgebotswert
wirde sich also nicht eins zu eins in hohere Kosten Uibertragen.

=>» Alternativ missten die Anforderungen an die Momentanreserveerbringung
oder der Abschopfungsmechanismus angepasst werden. Denkbar ist auch
eine Kombination der genannten MaBnahmen.

Die EnBW unterstiitzt das Ziel des StromVKG als zentrales Instrument zur Sicherung der Ver-
sorgungssicherheit und zum Aufbau wasserstofffahiger Gaskraftwerkskapazitaten.

Fiir erfolgreiche Auktionen ist aber entscheidend, dass Bieter ihre Projekte wirtschaftlich dar-
stellen konnen. Der aktuelle Entwurf gewahrleistet dies nicht, da die hohen Anforderungen
bei der Momentanreserveerbringung und der Abschopfungsmechanismus im Widerspruch
zum zu niedrig angesetzten Gebotshochstwert stehen. Es besteht daher das sehr konkrete
Risiko, dass im Rahmen der Auktionen nicht ausreichend Gebote abgegeben werden und so
die im StromVKG vorgesehene Ausschreibungsmenge nicht realisiert wird. Dies hatte zur
Folge, dass nicht zu jeder Zeit die notwendige Menge an gesicherter Leistung zur Verfliigung
gestellt werden kann.

Die EnBW pladiert daher fiir eine Anpassung des Gebotshochstwerts. Im Auktionsverfahren
werden die niedrigstmoglichen Gebote den Zuschlag erhalten. Eine Anpassung bedeutet da-
her nicht eins zu eins hohere Kosten bei der spateren Umlage flir Kund*innen, minimiert al-
lerdings das Risiko einer geringen Beteiligung an den Ausschreibungen und damit die Nicht-
Realisierung des Ausschreibungsvolumens.

Alternativ kdnnen auch die Anforderungen an die Momentanreserveerbringung und der Ab-
schopfungsmechanismus angepasst werden. Dazu unterbreitet die EnBW folgende Vor-
schlage:
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Konkrete Forderungen zur Erbringung von Momentanreserve

Die Verpflichtung zur standigen Bereitstellung von Momentanreserve, auch in Fallen, in de-
nen die gebotsgegenstandliche Erzeugungsanlage nicht betrieben wird, flihrt in Verbindung
zu denin § 16 Abs. 2 genannten Randbedingungen zu sehr aufwendigen Zusatzinvestitionen,
die wiederum die Investitionskosten des StromVKG-Projektes erheblich erhdhen. Die Vergl-
tung flir Momentanreserve wird die Investitionen und Betriebskosten kaum decken kénnen.

Zudem stellt die im Gesetzentwurf eroffnete Moglichkeit, die geforderte Momentanreserve
ggf. auch an anderen Standorten zu erbringen, ebenfalls keine L6sung dar. Speziell bei Erbrin-
gung der Momentanreserve aus zusatzlichen Anlagen sind noch Fragen u.a. zur ggf. regelzo-
nenibergreifenden Bereitstellung und Vermarktung von Momentanreserve offen. Deren Kla-
rung erscheint innerhalb der wenigen verbleibenden Wochen bis zur ersten Auktion nicht
moglich.

Weiterhin sind die bislang geforderten Bedingungen weder mit den im Rahmen der Auktio-
nen zu errichtenden Gaskraftwerken noch mit zusatzlichen Batteriespeichern technisch um-
setzbar; zur Erfillung dieser Anforderungen waren spezielle Anlagen erforderlich, deren Aus-
legung und Kalkulation einige Monate Zeit erfordert und bei der angespannten Marktlage er-
hebliche Risiken bzgl. der zeitlichen Realisierung mit sich bringt. Weiterhin werden die An-
forderungen zur Momentanreserveerbringung die Systemkosten erh6hen, weil alle in den
Auktionen bezuschlagten Neubauten die Technik zwingend verbauen missten. Dabei schafft
bereits der aktuell zu beobachtende umfangreiche Neubau von Batteriespeichern mit hoher
Verfligbarkeit neue Momentanreservepotentiale in erheblichem Umfang.

Die Anforderung sollte gestrichen werden, dass Momentanreserve standig, auch bei nicht in
Betrieb befindlichen Erzeugungsanlagen, zu erbringen ist. Diese Anforderung ist fir Erzeu-
gungsanlagen bislang nicht vorgesehen, da fiir die Sicherheit der Systemstabilitat gem. ENWG
die Ubertragungsnetzbetreiber und nicht die Betreiber von Erzeugungsanlagen verantwort-
lich sind. Alle Stromerzeugungsanlagen miissen schon heute auf Basis einheitlicher techni-
scher Anforderungen Momentanreserve erbringen konnen, jedoch nur wenn sie in Betrieb
sind und zeitgleich auch Wirkleistung ins Netz einspeisen.

Mindestens sollten jedoch die technischen Anforderungen zur Momentanreserveerbringung
reduziert werden und beispielsweise die Anrechenbarkeitsgrenze bei Batteriespeichern
deutlich abgesenkt werden. Der Ubertragungsnetzbetreiber stellt dann zur Realisierung die-
ser Anlagen an geeigneten Standorten der bezuschlagten Betreiber Netzanschlusskapazita-
ten zur Verfligung.

EnBW empfiehlt §16 wie folgt zu andern:
§ 16 Erbringung von Momentanreserve

(1) Im Falle eines Verpflichtungszeitraums von 15 Jahren, bei dem die gebotsgegenstindliche
Anlage eine Erzeugungsanlage ist, die an das Hoch- oder Hochstspannungsnetz angeschlos-
sen ist oder mindestens 10 Megawatt installierte Leistung hat, muss diese Erzeugungsanlage



eEnBW

Lobbyregister-Nr.: R002297
atch-ohne im Leistungsbetrieb in der Lage sein, Momentanreserve zur Verfiigung zu stellen.
Der Umfang der zu erbringenden Momentanreserve ergibt sich aus dem Produkt der instal-
lierten Leistung dieser Anlage und einer Anlaufzeitkonstante von mindestens 9 Sekunden ge-
teilt durch 2.

{4) (2) Die Anforderungen des Absatzes 1+Absidtze1bis3 sind bei Geboten fiir einen Anlagen-
pool, deren Einzelanlagen nicht ausschlieBlich regelbare Lasten sind, durch den Anlagenpool
insgesamt zu erflillen. Bei der maBgeblichen installierten Leistung nach Absatz 1 bleibt die
Leistung von regelbaren Lasten im Anlagenpool unberiicksichtigt.

Ein ebenfalls gangbarer Weg ist der Vorschlag des BDEW zu einem Bonus-Modell insbeson-
dere in der Auspragung, dass der Bonus nachtraglich, also nach erfolgtem Zuschlag, als zu-
satzliche Zahlung gewahrt wird. Diese nachgelagerte Variante hatte den Vorteil, dass die Pri-
fung der technischen Voraussetzungen fiir die Bonusgewahrung nicht flir sémtliche einge-
henden Gebote, sondern ausschlieBlich fiir die bezuschlagten Angebote erforderlich ware.

Konkrete Forderungen zum Clawback-Mechanismus

Der aktuelle Gesetzestext sieht in §81 vor, dass Anlagen, die einen StromVKG-Zuschlag erhal-
ten haben, eine Abschopfung ihrer Markterldse bei Preisen oberhalb eines Schwellenwertes
akzeptieren miissen. Dieser Schwellenwert ist (auch im internationalen Vergleich) extrem
niedrig angesetzt. Die Folge ist, dass bei StromVKG-Anlagen in groBem Umfang Erlose abge-
schopft werden. Je nach Marktpreiserwartungen kann sich der Umfang der Abschopfung bis
zu einem mittleren zweistelligen Prozentanteil der Gesamterldse summieren.

Ein Teil der L6sung kann darin bestehen, den Abschdpfungspreis anzuheben, z.B. auf das in-
ternational Ubliche Niveau. In Belgien und Italien werden Abschoépfungspreise um 300
EUR/MWh angesetzt. Wiirde der im derzeitigen StromVKG-Entwurf angelegte Preis heute um-
gesetzt, lage die deutsche Abschépfungsschwelle um ca. 100 EUR/MWh niedriger. Alternativ
kénnte der Abschopfungsschwellenwert auch auf das Niveau der Preisschwelle der Hoch-
preisviertelstunde des StromVKG gelegt werden, also die Preisschwelle, die die Zeitraume
definiert, in denen eine StromVKG-Anlage verfligbar sein muss. Diese Vereinheitlichung
wiirde zudem die Komplexitat des Gesetzes reduzieren.



