& Outlook

von: I

Gesendet: Dienstag, 4. November 2025 13:36

Betreff: Anderungsantrag vor Bundestagsbeschluss KSpG
Prioritdt: Hoch

Ich schreibe dir hier noch einmal wegen des angehangten Anderungsantrags, der in weiten Teilen gut/in
Ordnung ist, jedoch mit der Ausnahme zur Anderung der Legaldefinition der ,wesentlichen Anderung” in § 3 Nr.
17 sowie der Folgestreichungen des Wortes ,wesentliche®. Die Idee zur Aufnahme der ,Wesentlichkeit” mdchte
ich an dieser Stelle einmal fir mich verbuchen und halte ich die beabsichtigte Streichung fiir falsch. Hierzu
hatte ich damals deshalb bereits die Beschlussempfehlungen des Bundesrates wie folgt kommentiert; inwieweit
das damals auch zu dir durchgedrungen war, weil} ich leider nicht. Wenn du oder jemand hier noch die
Maoglichkeit hat, die Streichung wieder vom Tisch zu bekommen, ware das insb. im Hinblick auf den
gewUlnschten Blrokratieabbau eine sehr gute Malknahme.

Kommentierung:
Die Streichung der Kohlendioxidleitungen aus der Legaldefinition des § 3 Nr. 17 KSpG sowie die
Folgestreichungen des Wortes ,wesentliche” wird mit der Rechtsangleichung an die bestehenden und
vielfach in Bezug genommenen Regelungen des EnWG begriindet. Dies ist flr sich genommen
zunachst nachvollziehbar und korrekt. Nicht gefolgt werden kann jedoch dem Argument der gestorten
Binnensystematik des KSpTG angesichts der Regelungen zur wesentlichen Anderung in § 4 Absatz 1
Satz 1 KSpTG einerseits und der durch § 4a Absatz 1 Nummer 5 KSpTG anwendbaren Regelung zur
unwesentlichen Anderung nach § 43f EnWG andererseits. Wenngleich die Regelung wegen ihrer
Wortlaute auf den ersten Blick widerspriichlich erscheinen mag, steht dahinter ein kaskadierendes und
dogmatisch sinnvolles Konzept, welches nachstehend erldutert werden soll.

Bei Anderungsvorhaben ist in einem ersten Schritt die Planfeststellungsbediirftigkeit nach § 4 Absatz 1
S. 1 KSpTG zu prifen. Diese ist ausweislich des Wortlauts nur dann gegeben, wenn es sich um eine
,wesentliche Anderung“ handelt. Hierzu gilt es sodann die entsprechende Legaldefinition unter § 3 Nr.
17 KSpTG zu beachten. Danach handelt es sich um eine wesentliche Anderung, wenn diese
,zusatzliche erhebliche nachteilige oder andere erhebliche nachteilige Auswirkungen auf Menschen
oder die Umwelt haben kann“. Ohne solche Auswirkungen besteht unseres Erachtens schlicht kein



Bedarf die Planfeststellungsbehérde im Rahmen eines Planfeststellungsverfahrens zwingend zu
involvieren. Davon unberihrt bleiben etwaige Einzelgenehmigungserfordernisse der értlich
zustandigen Behorden. Nur in den Fallen also, in denen eine Planfeststellungsbediirftigkeit wegen
einer wesentlichen Anderung bejaht wird, darf und soll dann in einem zweiten und nachgelagerten
Schritt geprift werden, ob die wesentliche Anderung i.S. § 4 Abs. 1 S. 1 KSpTG dennoch als
unwesentliche Anderung im Sinne des § 43f EnWG gewertet werden kann. § 43f EnWG mit seinen 3
Legalvoraussetzungen fir eine Unwesentlichkeit setzt dabei im Vergleich zu § 3 Nr. 17 KSpTG einen
véllig anderen Bewertungsmalfstab an. Durch vorstehende Kaskadierung kénnen geringfiigige
Anderungen, die ansonsten immer jedenfalls nach § 43f anzeigepflichtig waren, ohne zusatzliche
Beteiligung der Planfeststellungsbehdrde umgesetzt werden. Dies reduziert sowohl beim
Vorhabentrager als auch bei der Planfeststellungsbehérde unnétigen burokratischen Aufwand fiir die
Erstellung der Antragsunterlagen und des Freistellungsbescheids. Letzterer wird in der Praxis
jedenfalls nach diesseitiger Kenntnis immer erteilt und ist kein Fall bekannt, in denen trotz Vorliegens
der Voraussetzungen ein Planfeststellungsverfahren gefiihrt werden musste. Insofern erscheint dieser
nachgelagerte Prozess redundant und bindet unnétig Kapazitaten, die fur die Vielzahl an
Neubauvorhaben im Uberragenden offentlichen Interesse sinnvoller eingesetzt werden kdnnen.

Insofern regen wir einerseits die Beibehaltung der bestehenden Regelungen im KSpTG an und
andererseits die Ubernahme dieser sinnvollen Systematik ins EnWG, um auch fiir die
energiewirtschaftlichen Vorhaben allseits gewlinschten Blirokratieabbau zu betreiben. Damit ware
dann auch zugleich eine einheitliche — nicht zwingende — Binnensystematik hergestellt
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