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Sehr geehrte Damen und Herren,

im Zuge der Abstimmungen Uber das GKV-Beitragsstabilisierungsgesetz wurde zur Erhéhung des
pauschalen Bundeszuschusses fiir den Gesundheitsfonds eine neu einzufihrende Steuer auf
gesite Getranke ins Spiel gebracht. Diese soll bereits 2027 650 Mio. € erzielen. Fir die weiteren
Jahre geht man von 450 Mio. € aus. Ausgangspunkt war der Bericht der GKV-Finanzkommission, die
eine Zuckerabgabe nach britischem Modell (Staffelung nach Zuckergehalt und Ersatz durch
SuRstoffe) vorgeschlagen hat, die der Pravention zugutekommen soll. Das Kabinett hatte den
Gesetzentwurf fir die GKV unter der Bedingung vorgelegt, dass die Zuckerabgabe in die
Primérpravention flieRen soll.

Wir als hauptbetroffener Sektor sind zu diesem Vorhaben bislang nicht angehdért worden. Obwohl
uns die MaBnahme mitten in der schwersten Marktkrise der letzten Jahrzehnte trifft und
katastrophale Folgen fiir die landlichen Rdume hatte.

Voraussetzung fir das Wirksamwerden der neuen Steuer ist ein neues Gesetz tUber die Besteuerung
von gesiiBten Getranken. Die Ressort-Gesprache (iber eine Konzeption der Steuer laufen. Ein
Referentenentwurf liegt noch nicht vor. Die Umsetzung kénnte auch direkt (iber das Parlament
geschehen.

Des Weiteren bedarf es einer Anderung des Haushaltsentwurfs im parlamentarischen Verfahren,
damit die Einnahmen aus der Steuer und die Ausgaben des BMG fiir den Gesundheitsfonds
nachvollzogen werden. Die Diskussionen im Bundestag liber den Haushalt 2027 werden nach der
parlamentarischen Sommerpause in die entscheidende Phase eintreten.

Wir bitten Sie, sich in diesen Verfahren gegen eine Zuckersteuer zu positionieren. Dazu gibt es viele
gute Griinde. (Eine detaillierte Ausfiihrung finden Sie in der Anlage.)

1. Eine Zuckersteuer bringt deutlich weniger ein, als erhofft. Den Einnahmen steht ein jahrlicher
Verlust in Hohe von 200 bis 250 Mio. € Bruttowertschépfung entgegen, wenn das britische
Modell umgesetzt wird. Denn daraus ergibt sich ein geringerer Zuckerabsatz in der
GroRenordnung einer Zuckerfabrik. Sollte die Steuer auf andere Produktgruppen ausgeweitet
werden, wird der Absatz noch starker sinken. Hinzu kommen Biodiversitdts- und damit
Qualitatsverluste auf landwirtschaftlichen Flachen.

2. Eine Zuckersteuer leistet keinen belastbaren Beitrag im Kampf gegen Ubergewicht. Das
zeigen reale Erfahrungen in GroRbritannien und weiteren Landern mit Zuckersteuer.
Modellrechnungen zum Beleg vermeintlich positiver gesundheitlicher Effekte basieren auf
Falschannahmen.
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3. Statt Zucker werden vermehrt kiinstliche SiiBstoffe eingesetzt und verzehrt. Bedenken
deswegen kommen aus dem Umweltbundesamt, dem Bundesinstitut fir Risikobewertung
sowie dem Max Rubner-Institut.

4. Die neue Steuer bringt neue biirokratische Last fiir Staat und Wirtschaft.

5. Die Kosten fiir die betriebliche Umsetzung der Steuer werden die gesamte mittelstandisch
gepragte Erndhrungswirtschaft hart treffen.

Kurzum: die Erwartungen an eine Zuckersteuer sind lberzogen, die Folgen zu wenig bedacht. Die
volkswirtschaftlichen Schaden sind hoch. Das auch Auswirkungen auf das Steueraufkommen aus

z. B. aus dem Gewerbe. Dem entgegen steht eine MalRnahme, die keine belastbaren Ergebnisse fiir
die Ubergewichtsprivention aufweist. Vielmehr fiihrt sie sogar zum unerwiinschten vermehrten
Einsatz von StURstoffen.

Die gesamte Wirtschaft von Bauernverband lber das Handwerk und die Gastronomie bis hin zur
Industrie positioniert sich klar gegen die Zuckersteuer.™?
Tun Sie es auch.

Wir sind zum Gesprach bereit oder vermitteln gerne einen Vor-Ort Termin bei einem

Zuckerproduzenten oder Riibenanbauer.

Mit freundlichen GriiRen

Jlb~ s Jovan— o Chime

Dr. Stefan Streng Dr. Lars Gorissen Gunter Tissen

Vorsitzender der Vorsitzender des Hauptgeschaftsfihrer Wirtschaftliche
Wirtschaftlichen Vereins der Vereinigung Zucker e.V. / Verein der
Vereinigung Zucker e.V. Zuckerindustrie e.V. Zuckerindustrie

1. Gemeinsame Verbadndestellungnahme zum Antrag aus Schleswig-Holstein zur geplanten Einflihrung einer Zuckersteuer
(zuckerverbaende.de)
2. https://www.nein-zur-zuckersteuer.de

FriedrichstraBe 70 - 10117 Berlin - Tel: +49 (0) 30 20 61 895-0
E-Mail: wvz-vdz@zuckerverbaende.de Internet: www.zuckerverbaende.de



Wirtschaftliche Vereinigung Zucker e. V.
Verein der Zuckerindustrie e. V. DIE

ZUCKER
VERBANDE

IN DEUTSCHLAND

- Anlage -
Was gegen eine Zuckersteuer spricht:

1. Das von der Finanzkommission favorisierte britische Modell bringt deutlich
weniger ein als die erhofften 450-650 Mio. € jahrlich. Denn dem gegenliber stehen
erhebliche volkswirtschaftliche Kosten. Das Steuermodell — das nur die
Produktgruppe Erfrischungsgetranke umfasst — fihrt kalkulatorisch zum SchlieRen
einer der verbliebenen 18 deutschen Zuckerfabriken. Dadurch geht jahrlich
Bruttowertschopfung in Hohe von 200 bis 250 Mio. € verloren. Neben lber 300
tarifgebundenen, gut bezahlten Arbeitsplatzen, davon ca. 23 Auszubildene, waren
auch fast 3.000 weitere Jobs in landlichen Regionen indirekt betroffen. Rund 1.200
Landwirte werden den an sich lukrativen Riibenanbau auf ca. 20.000 ha Flache
aufgeben miissen. Das ist auch ein Verlust fiir die Biodiversitat auf dem Acker.
Millionenwerte, bspw. fir Maschinen, missen in den involvierten Unternehmen
abgeschrieben werden. Steuereinnahmen aus Einkommen und Gewerbe sowie
Sozialversicherungsbeitrage werden in bedeutender Hohe wegfallen. Eine
Ausweitung der Produktgruppen fiir eine Zuckersteuer bedingt hohere
Absatzverluste und damit noch weitreichendere Folgen fiir Landwirtschaft, den
Mittelstand und die Industrie in den Heimatregionen.

2. Eine Zuckersteuer leistet keinen belastbaren Beitrag im Kampf gegen
Ubergewicht. GroRbritannien hat die Zuckersteuer 2018 eingefiihrt. Das Ergebnis:
das Ubergewicht steigt weiter an, obwohl der Zuckerverzehr sinkt.[%? In (iber
hundert weiteren Landern wurde eine Zuckersteuer ebenfalls eingefiihrt. Fasst man
die Ergebnisse zusammen, gibt es keinen belastbaren Beitrag zur Verlangsamung
der Adipositasentwicklung.®! Haufig werden deshalb Modellrechnungen
herangezogen, um vermeintlich positive Effekte einer Zuckersteuer zu belegen.
Diese setzen als Grundannahme voraus, dass eine Zuckersteuer tatsachlich kausal
flr die Reduktion des Korpergewichts ist. Daflir gibt es aber keine
wissenschaftlichen Belege. Eine umfassende wissenschaftliche Analyse zentraler
Studien kommt zu dem Ergebnis, dass keine der haufig herangezogenen
Untersuchungen den Anforderungen evidenzbasierter Politik genligt.

3. Statt Zucker werden vermehrt kiinstliche SiiBstoffe eingesetzt und verzehrt. Die
Erfahrung mit dem britischen Steuermodell zeigt, dass der Zuckergehalt in
Erfrischungsgetranken zwar reduziert wurde, dafiir aber mehr kiinstliche StiSstoffe
eingesetzt werden>®l, Eine zunehmende SiiRstoffaufnahme I6st in deutschen
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Behorden Sorgen aus. Das Bundesinstitut fir Risikobewertung gibt zu bedenken,
dass ein gesteigerter Konsum von siifungsmittelhaltigen Erfrischungsgetranken zur
Uberschreitung der empfohlenen Tagesdosis fiir einzelne SiiBungsmittel fiihren
kénnte.l”? Auch das UBA macht sich Sorgen um die Belastung des Trinkwassers
durch SiRstoffe wie Acesulfam-K und Sucralose. Das hat Folgen fiir die Umwelt,
denn diese Stoffe kdnnen erst nach langen Zeitraumen abgebaut und kaum aus
dem Wasser zuriickgeholt werden.[8!

4. Eine neue Steuer fiihrt zu neuen biirokratischen Lasten fiir Staat und Wirtschaft.
Genehmigungen, Berichte, Meldungen, Kontrollen, Warenstromtrennung,
Malnahmen gegen Steuerumgehung, etc. — fiir diese Prozesse braucht es Personal
und Ressourcen in 6ffentlichen Stellen und in Unternehmen.

5. Die Kosten fiir die Umsetzung der Steuer werden die mittelstandisch gepragte
Erndhrungswirtschaft hart treffen. Mit der Entwicklung neuer Rezepturen,
Laboranalysen oder einer lliickenlosen Dokumentation entstehen bspw. zusatzliche
Aufwande fir Getrankehersteller. Aus diesem Grund haben im Juni Gber 300
Unternehmen der deutschen Getrankewirtschaft vor der Einfiihrung einer
Zuckersteuer gewarnt.[® Weitere betroffenen Branchen - von Landwirtschaft tiber
das Handwerk und die Gastronomie bis hin zur Industrie - positionieren sich gegen
die Zuckersteuer.[1%
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